PREFEITURA MUNICIPAL DE PAPAGAIOS
ESTADO DE MINAS GERAIS

RESPOSTA AO RECURSO INTERPOSTO

PREFEITURA MUNICIPAL DE PAPAGAIOS

PROCESSO LICITATORIO N°.075/2018

TOMADA DE PRECOS N°. 003/2018

RECURSO INTERPOSTO PELA LICITANTE: JMPM CONSULTORES
ASSOCIADOS EIRELI

A Comissdo Permanente de Licitagdo do Municipio de Papagaios,
designada pela Portaria n® 001 de 02 de janeiro de 2018, no exercicio
da competéncia que Ihe confere o § 4° do art. 109 da Lei n°. 8.666/93,
tempestivamente, julga e responde o recurso interposto pela licitante
JMPM CONSULTORES ASSOCIADOS EIRELI, com as seguintes
razoes de fato e de direito:

O presente recurso € tempestivo, pois interposto dentro do
prazo legal.

Alega a recorrente em sintese que, "...ao proferir na ata da
sessdo publica do certame que a Recorrente ndo atendeu ao requisito
previsto no item 8.2 do instrumento convocatério, ou seja, ndo obteve
a pontuacdo minima de 60% (sessenta por cento) em sua proposta
técnica, agiu em total dissonancia com os documentos juntados ao
procedimento licitatério em analise”.

Aduziu ainda que a classificagdo da licitante Camara Vieira e
Raslan ndo procede, pois, o0s documentos apresentados ndo
demonstram que a licitante obteve pontuagdo minima para ser
classificada.

Sendo assim, ao final requereu:

AL

* g
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Isto posto, considerando que n&o foram observadas todas as regras dc
edital da Tomada de Pregos n° 003/2018, bem como os principios da legalidade, de
isonomia, da vinculagio ao instrumento convocatdrio, da ampla defesa e dc
contraditério, @ as normas que disciplinam e norteiam a Administragdo, vem requere
que o RECURSO HIERARQUICO seja recebido e REFORMADA A DECISAO DA
PRESIDENTE “AD HOC” PROFERIDA NO DIA 25/07/2018, classificando a proposte
técnica da Recorrente, JMPM Consultores Associados, para participar da fase seguinte
do certame (proposta de pregos), nos termos das razbes recursais ora apresentadas.

Além disso, requer que seja REFORMADA A DECISAO D#
PRESIDENTE “AD HOC", desclassificando a proposta técnica da empresa Camar:
Vieira @ Raslan Sociedades de Advogados, uma vez que ndo atingiu a pontuagac
minima exigida no edital.

As demais licitantes foram intimadas do recurso e apresentaram
contrarrazoes.

Face aos argumentos apresentados pela Recorrente faz-se as
seguintes consideragdes:

1 - Da classificacdo da proposta técnica da empresa

MPM I A i - ao Pontuaca
ini xigida n ital

Alega a recorrente que, quando da contagem dos pontos da
documentagdo apresentada pela empresa, ndo foi computado o tempo
de efetivo servico prestado para alguns Municipios, em conformidade
com o disposto no item 8 do instrumento convocatorio.

Neste ponto indicou que: -

Ao analisarmos a documentagao da JMPM Consultores Associados, ora

Recorrente, constatamos que foram juntados, dentro do_envvalope 2- Proposta Técnica,

atestado, declaragéo, declaragao de prestagdo de servigos e certidao de prestagéo de

servigos, comprovando que a licitante também efetuou servicos para outras
municipalidades. Sen&o, vejamos:

Nome do contratante Periodo do contrato e aditivos, se houver | |
Munlc!@do de Machado 15/08/2017 a 05/07/2018 (10 meses) DOC. 01
Mun de Carlos C DB/01/2017 a 03/07/2018 (18 meses) DOC. 02
Municipio de Morro do Pilar 26/12/2017 a 11/07/2018 (6 meses) DOC. 03
Municipic de Caetandpolis 19/03/2015 a 09/07/2018 (30 meses) DOC. 04

T 64 (sessenta e quatro meses)

Neste ponto cumpre indicar que constou no instrumento

convocatorio: \ﬁﬁm ‘X./
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8.3.1. Para fins de comprovagdo de experiéncia, o licitante deve apresentar
declaracdo, atestado, certiddo ou contrato emitido pelo respectivo 6rgdo a
qual presta ou prestou servigos compativeis com o objeto licitado, emitidos

em el timbrado com informacdes de endereco e telefone e firmadas com
a aeviﬁa identificacao, no minimo, por nome e cargo ou funcdo, periodo de
no a licitante.

Posto isso, indicamos abaixo toda a documentagao apresentada

pela empresa e a respectiva contagem de meses que foram apurados:

Atestados

1. Caetandpolis: Nao foi considerado uma vez
|que ndo consta periodo de execugdo;
|
|

‘2. Morro do Pilar (07 meses);

3. Carlos Chagas: N&o foi considerado uma vez
|que ndo consta periodo de execucao;

l

|

|4, Machado: Né&o foi considerado uma vez que
néo consta periodo de execucao;

5. Candeias: Foi pontuado o periodo no
|contrato apresentado.

6. Carmesia: Nao foi considerado uma vez gue
ndo consta periodo de execugdo;

7. Carai (N&o foi considerado uma vez que nao
‘consta periodo de execugéo)

8. Carmo do Caruju (N&o foi considerado uma
vez que ndo consta periodo de execugao)

|9. Conceicdo do Mato Dentro (Ndo foi
considerado uma vez gue nao consta periodo de
execucao)

10. Carandai (N&o foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execugdo)

Contratos
|

' 1. Juatuba 1993: 02 meses

2. Carbonita 1994: 1 més

'3. Dom Joaquim 1995 (2 meses)

|4, Paraopeba 1996 (2 meses)

5. Ibirité

i
‘ 1997 (12 meses)
11998 (12 meses)

6. Bonfim (apurado em diligéncia: 235 meses
- clausula 22 do contrato apresentado )

7. Mato Dentro (Nao foi considerado uma vez que
lnﬁo consta periodo de execugao)

|

|8. Carmesia 2000 (12 meses)

;9. Nova Unido 2000 (12 meses)
!

10. Candeias

Contrato 2001 (12 meses)

1 Aditivo 2002 (12 meses)
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| 2 Aditivo (N&o foi considerado por se aditivo de

11. Crucilandia (N&o foi considerado uma vez que valar)

ndo consta periodo de execugao) 3 Aditivo 2004 (12 meses)

4 Aditivo (Néo foi considerado uma vez que cuida
'do mesmo periodo do aditivo 3)

12. Dom Joaguim (N3o foi considerado uma vez
que ndo consta periodo de execugao)

| 11. Igaratinga

13. Conceigéio do Mato Dentro (N&o foi 12005 (12 meses)
considerado uma vez que ndo consta periodo de |
execucao) 2006 (8 meses)

52007 (12 meses) 1 Aditivo

| 14. Dom Joaquim (N&o foi considerado uma vez .2008 (12 meses) 2 Aditivo

que ndo consta periodo de execugao)

12. Jose Raydan
15. Fama: Foi pontuado o periodo no 2009 (8 meses)

| tado.
e 2010 (12 meses) 1 Aditivo
2011 (12 meses) 2 Aditivo

|
|
|16. Jeceaba (N&o foi considerado uma vez que i
Inéo consta periodo de execucdo) 2012 (12 meses) 3 Aditivo
|

'17. Juatuba (N&o foi considerado uma vez que 13. Para de Minas

'ndo consta periodo de execugdo) 2010 (7 meses)

|

| 2011 (12 meses)
'18. Itambé Mato Dentro (N&o foi considerado 12012 (12 meses)

uma vez que ndo consta periodo de execucao) i

w | 14. Fama
'19. Ibirité: Foi pontuado o periodo no -

contrato apresentado. 2013 (10 meses)
2014 (12 meses) 1 Aditivo

120. José Raydan: Foi pontuado o periodo no 2015 (12 meses) 2 Aditivo
‘contrato apresentado. 2016 (12 meses) 3 Aditivo

21. Morro Pilar (N&o foi considerado uma vez que I
ndo consta periodo de execugdo) {
1

22. Florestal (Nao foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execucdo) |

23, Para de Minas (N&o foi considerado uma vez
que ndo consta periodo de execucado)

L)
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24. Paraopeba (Ndo foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execugdo)

| 25. Rio Prado (N&o foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execugao)

26. Rio Manso (N&o foi considerado uma vez que |
ndo consta periodo de execugao)

| 27. Sarzedo (Nao foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execucdo)

28. Santo Antonio Rio Abaixo (N&o foi |
considerado uma vez que ndo consta periodo de |
execugao) ‘

129. Sarzedo (N&o foi considerado uma vez que
‘ ndo consta periodo de execugao)

130. Senhora do Porto (N&o foi considerado uma
‘vez que nao consta periodo de execucdo)

31 Sarzedo (N&o foi considerado uma vez que
nao consta periodo de execugdo)

| |
| 32. Para de Minas (N&o foi considerado uma vez
'que ndo consta periodo de execucdo)

33. Paraopeba (12 meses)

| 34. Paraopeba (N&o foi considerado uma vez que
|ndo consta periodo de execugdo) |

' 35, Caetanopolis (N&o foi considerado uma vez
que ndo consta periodo de execugdo)

36. Carmo Caruju (N3o foi considerado uma vez |
que ndo consta periodo de execugao)

37. Conceicao Mato Dentro (N&o foi considerado
uma vez que ndo consta periodo de execugdo)
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38. Carandai (N&o foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execugéo)

39. Dom Joaguim (N&o foi considerado uma vez
que ndo consta periodo de execugao) |

40. S3o Joaquim de Bicas (N&o foi considerado
uma vez que ndo consta periodo de execugao)

41. Candeia (N&o foi considerado uma vez que
ndo consta periodo de execugdo)

|
42, Juatuba (N&o foi considerado uma vez que |
nao consta periodo de execugdo) ‘

;43. Florestal (12 meses) ‘
\

144, Rio do Prado (N&o foi considerado uma vez
|que ndo consta periodo de execucao)

Total: 489 mesn;s : \

Conforme acima indicado, a maioria dos documentos
apresentados n&o foram contabilizados tendo em vista a auséncia do
periodo de vigéncia, condigdo esta indicada no edital.

Posto isso, quanto ao Contrato formalizado com o Municipio de
Bonfim, conforme constou no recurso, verificou-se que o mesmo foi
assinado em 01/10/1998, e foi constatado que ainda estad vigente
tendo em vista a acdo judicial que ainda estd em tramite, vejamos:

A
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CONTRATO ADMINISTRATIVO
Contratante: Municipio de Bonfim
Contratado: JMPM

O Municipio de Bonfim, pessoa juridica de direito publico
intemo, CGC N® 18.363.945/0001-33, com edificio-sede da Prefeitura
localizado 2 Av. Gov. Benedito Valadares, 170 - Centro, Bonfim-MG,
doravante denominado CONTRATANTE, representada pelo Prefeito
Municipal Sr. Jodo de Salles Campos ¢ JMPM- Consultores Associados
LTDA, estabelecida a Rua Célio de Castro, 540, Bairro Floresta, Belo
Horizonte-MG, CGC: 42.790.055/0001-92, inscrigo  Municipal:
300.468/001-x, neste ato denominado CONTRATADO, celebram o
presente Contrato Administrativo, mediante as seguintes cliusulas e
condigdes:

Cliusula Primeira - DO OBJETO:
Opresanecmatoze:nporobjeﬁvoaprmaodcsemcospelo
CONTRATADO, em agdes mandato de seguranga Justiga Federal, Proc.
08 222.3.4.5- Municipio de Bonfim X INSS - Objetivo: evitar depésito de
R$200.000,00 depésitc prévio. Anulatéria Justia Federal. Proc. 98364.45.0
Municipio de Bonfim x INSS Objetivo: anular notificagdes fiscais de
langamentos de débiios de n® 325722633, de 31.1097, no valor
R$900.000,00.

usula Segunda - DO PRAZO:
mmdopresw&ecmméodadmavﬁodaa;ao.

Cliusula Terceira - DA REMUNERACAO:

2% lox laeN
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Cliusula Quinta - DA RESCISAO:
OContrawﬁcm'ﬁ,deplenodireito,rcscindido,nointercsscda
Administragfio Publica.

Cléusula Sexta - DA INEXIGIBILIDADE DE LICITACAO:
O presente Contrato ¢ celebrado com inexigilidade de licitagdio nos termos
da Lei N® 8666/93.

Cléusula Sétima - DA LEGISLACAO APLICAVEL:
Aplica-se & execugdo deste Contrato ¢ especialmente 20s casos Omissos 0
disposto da Lei N* 8666/93.

Cléusula Oitava - DO FORO:
OfmodowMeCmuo,comcxdmlodcq\nlqwowo,paradiﬁmir
quaisqwdﬁﬁdasdeemdommmmo,éodaCmdc
Bonfim-MG.

E.pormnjuﬂmewmados.assimoprwmeemm(chms)viasdo
memoworepuaosnwsmosefeitoslemis.napmmadem
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1998, G'I 00094250~0
0092110-24 19984 Ol 0000

R£ENEC Remessa Necessiria
10023 Multas e demais Sangoes
09{ 1 2}]998

‘TERCE!RA TURMA

1998 38 00 022234 SJ'JFMG

i[’ Processo | Disuibuicdo | Pates | movimentacao | incidentes | petigoes | Documentos | Acessos -

Movimentacao

27/12/1998 gimt 3 i y o v SECAO JUDICIARIA - MG/BELO HORIZONTE
13:31:26 SIOL | AKCS DEEIRRT IR A MALOTE No. 13846 ,GRP] No,2169
14:38:24 COMUNICACAG ADMINST. P/ BAIXA

06/10/1999 270100 TRANSITO EM JULGADO DO

14:37:00 AcOnvo

03/09/1999

i AE v 210100 ACORDAO PUBLICADO NO D).

09/07/1999 e ACORDAO REMETIDO / (A SER PARA PUBLICAGAO NOC D) DO DIA
13:00:00 REMETIDO) A IMPRENSA NACIONAL 03/09/1999

04/06/1999 SH0ADD PROCESSO AGUARDANDO s

09:43:14 PUBLICAGAO DO ACORDAO

|

06/04/1999 A TURMA, A UNANIMIDADE, DEU R

14:00:00 172101 proviMENTO A REMESSA.

05/03/1999 INCLUIDO NA PAUTA DE

13.49.01 199100 )| GAMENTO DO DIA 25/03/35909,

19/02/1999 70112  CONCLUSAO AO RELATOR COM

16 4658 PARECER DO MPF

09/12/1998 280500 VISTA A PROCURADORIA REGIONAL

18:23:39 DA REPUBLICA

i ?:’ ¥ ;‘;‘9“3 10100 DISTRIBUICAD AuromA'ncA Ao Juiz JUIZ CANDIDO RIBEIRO

Processo

1998.38.00.036445-0
0036018-72.1998.4.01.3800

. 6017 - Divida Ativa
i 6048 Conuibwqaes Pfavideneitnas

31/07/2001

5% TURMA SUPLEMENTAR
DESEMBARGADOR FEDERAL PRESIDENTE
| 1998 38.00,036445-0/JFMG
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Processo | Distribuicdo | Partes TMovimentaqéo rlncidantes Peticbes | Documentos | Acessos

Movimentacao

ORIGEM - CONFORME DETERMINA A RESOLUGCAO CJF
18/05/2018 237/2013, ALTERADA PELA CJF 306/2014,E A
TIVA A
09:08:00 BOIO0 -~ SAK DRIV PORTARIA PRESI 12/2015, ALTERADA PELA
232/2015.
PROCESSO DIGITALIZADO E

f;f ]° ;’0200' 8 220362 ENVIADO

i ELETRONICAMENTE AO ST)
f);/ :’?2{:00' 8 221100 PROCESSO RECEBIDO NO(A) COORD. REGISTRO INFO. PROCESSUAIS
f‘;/ ?92_/2260‘ 8 220350 PROCESSO REMETIDO PARA COORD. REGISTRO INFO. PROCESSUAIS
fg’_’{?é_’; 2; " 180200 PETICAO JUNTADA nr. 4389645 RESPOSTA (AQ AGRAVO)
fgf 352_/12901 - 180200 PETICAO JUNTADA nr. 4389646 RESPOSTA (AQ AGRAVO)
19/02/2018

i R

2elhusy ok 221100 PROCESSO RECEBIDO NO(A) DIFEP
1[-‘;/ ;’2’ (():!001 8 220350 PROCESSO REMETIDO PARA COORDENADORIA DE RECURSOS
09/01/2018  PROCESSO DEVOLVIDO J !
17:19:00 130210 o) A FAZENDA NACIONAL Y SETAA SN
1312/2007 e PROCESSO RETIRADO PELA
08:18:00 FAZENDA NACIONAL
11/12/2017 nr. 4288950 AGRAVO DE DECISAQ DENEGATORIA DE
18:23:34 180200  PETICAO JUNTADA RECURSO ESPECIAL
11/12/2017 -~ nr. 4288949 AGRAVO DE DECISAO DENEGATORIA DE
18:22:44 120200° PENGAORINTADA RECURSO EXTRAORDINARIO

Sendo assim, cabe a esta Comissdo corrigir a pontuagdo da
Recorrente, tendo em vista que devera ser computado também o prazo
de vigéncia do contrato formalizado com o Municipio de Bonfim,
atingindo a seguinte pontuagdo para:

I - Experiéncia da licitante no setor pablico (até 35
pontos)

IJMPM Consultores Associados Eireli = 35 Pontos
I

i%
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Dessa forma, o total de meses apresentados equivalem a 40
anos e 9 meses, €, portanto, pontuados em conformidade com o
disposto no edital:

I - Experiéncia | Critérios Pontuacdo
da licitante no
setor publico
(até 35 pontos)

Tempo acima de 25 (vinte e cinco) | 35 pontos I‘

Tempo acima de 15 (quinze) anos até | 20 pontos
25 (vinte e cinco) anos
Tempo acima de 10 (dez) anos até 15 | 10 pontos
(quinze) anos
Tempo acima de 05 (cinco) anos até 10 | 05 pontos

(dez) anos

Tempo acima de 02 (dois) anos até 5 | 02 pontos
(cinco) anos

Tempo abaixo de 02 (dois) anos 00 pontos

Ressaltamos ainda que ndo ha possibilidade de computar pontos
aos demais documentos apresentados no presente recurso, pois trata-
se de documentacdo nova que deveria ter sido apresentada junto ao
envelope dos documentos de proposta técnica. Nesse sentido a Lei
8666/93 dispde:

Art. 43. [...]

§ 32 E facultada a Comissdo ou autoridade superior, em
qualquer fase da licitagdo, a promogao de diligéncia destinada
a esclarecer ou a complementar a instrucdo do processo,
vedada a inclusdo posterior de documento ou
informacdo que deveria constar originariamente da
proposta. (GN)

2 — Erro na Con m 0 técnica da
empresa Camara, Vieira e Raslan Sociedade de Advogados — da
Viol rincipi vincul o instrumento
conv rio.

2.1 - Documentacdo referente a experiéncia da licitante.

A recorrente alega que verificando a documentagao
apresentada pela Recorrida, constatou que:

\,@E%m;&
g
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Frise-se que, ao verificarmos a documentagao referente a experiéncia da
licitante juntada pela Camara Vieira e Raslan Sociedade de Advogados, constatamos

que:
Nome da contratante | Periodo do contrato_
Calxa Econdmica Federal 19/04/2011 a 20/09/2011 (5§ meses)
"Cemig__ 11/02/2008 a 11/08/2012 (54 meses)
Conab 18/08/2012 a 05/08/2013 (11 meses)
Caixa Econbmica Federal | 03/2011203/2017 (72meses) ______
* (23 meses ,
Total | 165 (cento e sessenta e cinco meses) |

A=z

02/08/2016 a 24/07/2018.

- A 25es | Al |5' OQUE a € dlra . ieira
_Sociedade de Advogados teria nas 13,75 anos de prestagéo de servigos.

A licitante Camara, Vieira e Raslan Sociedade de Advogados
somou 20 Pontos totais no critério referente a experiéncia da licitante
que foram calculados da seguinte forma:

1. Caixa 04/11 a 09/11 (6 meses)

!.2. Cemig 02/08 a 08/12 (55 meses)

| 3. Conab 08/11 a 08/13 (25 meses)
'4, Caixa 03/11 a 03/17 (73 meses)
5, Cemig 08/16 a 07/2018 (24 meses)

Total = 183 meses

Portanto, na contagem dos prazos respeitou-se os periodos
efetivamente executados, restando claro que o total de meses
apresentados equivalem a 15 anos e 3 meses, €, portanto, pontuados
em conformidade com o disposto no edital.

No entanto, a Recorrente, ao indicar no recurso, conforme
trecho acima, a somatdria dos pontos de acordo com a documentagao
apresentada, ndo computou corretamente os meses de cada um dos
atestados.

Neste ponto, cumpre esclarecer que 0s meses sao computados
a partir da efetiva prestagdo dos servigos conforme descrito no

atestado, a exemplo, abaixo indicamos o atestado wo pela
-

L
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Recorrida referente a prestacdo dos servigos a Caixa Econdmica
Federal de 04/11 a 09/11, vejamos:

CAIXA o

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

teStamos. para idos fins que u sociedade CAMARA. VIEIRA E
- - dB'V q. CNPI 05.608.122/0001-89, estabelecida

ergi 925, 5 andar, Funcionérios — Belo HorizomdMO: presta oS sa:rviqmt
33::&0: alp?aixo especificados para 8 Caixa Econdmica Federal, inscrita no CNPJ o

00.360.305/2665-62, desde 01/04/2011:

« SERVICOS EXECUTADOS:
Atos e feitos judicinis ou extrajudiciais em geral, exceto os de naturezn

wabathista e penal

Atestamos minda, gue tais servigos estlio sendo/foram  exccutados
satisftoriamente, nio existindo, €M NOSSOS TEgIstros, até a presente datn, fotos que
desabonem sua conduta ¢ responsabilidade com as obrigagbes assumidas.

Belo Horizonte, 20 de setembro de 201 b A

- .
e
e
Py E - THa0

Sendo assim, para fins de contagem do tempo da prestagao dos
servicos, sendo iniciado em 01/04/2011, o més de abril entrara na
contagem, até o dia 20/09/2011, ou seja, 6 meses e 19 dias.

Portanto, ndo houve irregularidade na contagem dos meses de
prestacdo dos servigos, ndo prosperando as alegagdes da recorrente.

2.2 - Comprovacao dos cursos realizados pela equipe
técnica.

Neste ponto, alega a recorrente que da analise da
documentacdo apresentada pela licitante recorrida, foram
considerados cursos de pds-graduagdo realizados em areas de direito
privado, o que estaria contrario ao exigido no item 8.5 do edital,
devendo ser subtraido os pontos computados do total da pontuagao.
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8.5. Para pontuacdo do item referente aos cursos realizados pela equipe
técnica (Item III) a licitante deverd apresentar o respectivo diploma,
certificado, ou outro documento habil que comprove a realizacdo dos

mesmos, escolar 0 estrutura

ITEM | UNID | QUANT. _DISCRIMINACAO DOS SERVICOS

01 Serv. 01 PRESTACAO DE SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS
DE ADVOCACIA, PARA ASSESSORIA E CONSULTORIA
JURIDICA DE ALTA INDAGACAO, NA_AREA DE DIREITO
PUBLICO, NOTADAMENTE NA _AREA DE__DIREITO

M

JUNTO A JUSTICA COMUM E FEDERAL, NO SEGUNDO
GRAU E NAS INSTANCIAS SUPERIORES, BEM COMO
ADMINISTRAWO JUNTO AO TRIBUNAL DE CONTAS DO
ESTADO, DA UNIAO E JUNTO A CORREGEDORIA GERAL
DA UNIAO COM UMA VISITA SEMANAL IN LOCO (SEDE
DO MUNICIPIO), abrangendo:

a) Orientacao e apoio na elaboragdo de pecas processuais
tais como: defesas, recursos, petigoes iniciais, etc.

b) Emissdo de pareceres juridicos para subsidiar a
tomada de decistes

VALOR MENSAL DA PROPOSTA: R$

Ocorre que, os certificados apresentados ndo vieram
acompanhados dos histdricos ou estrutura curricular do e pela
nomenclatura acima, verificou-se que a Comissao errou ao considerar
os documentos apresentados, cabendo no presente desconsiderar

esses certificados, por nao comprovarem especializacdo no

Dessa forma, tendo em vista a procedéncia das alegagbes da
recorrente, temos que da pontuacao da licitante Camara, Vieira
e Raslan Sociedade de Advogados serao deduzidos os 25 pontos
computados pelos certificados.

Pelos motivos elencados, a Comissdo Permanente de Licitagao
decide conhecer o recurso interposto, para no mérito, dar-lhe
provimento parcial, apurando-se ao final a seguinte pontuagao:

el A
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LICITANTE PONTUACAO ACRESCIMO REDUCAO PONTUACAO
CONF. ATA FINAL
SESSAO
Cémara Vieira e | 65 pontos 1 ponto 25 pontos 41 pontos
Raslan (provimento do
(provimento presente recurso

recurso referente | excluindo as notas

a nota de Dr. | referentes aos
Charles Fernando | certificados sem
Vieira da Silva) histérico escolar ou

estrutura curricular
do curso que
comprove

compatibilidade com
0 objeto da licitagdo)

IJMPM 58 pontos 15 pontos | 0 pontos 73 pontos
(provimento do
presente recurso
computando os
meses de
prestagdo de

servicos no
Municipio de
Bonfim)

Com fundamento na clausula 13.3.2 do edital, declara a licitante
Camara, Vieira e Raslan Sociedade de Advogados
desclassificada por nao atingir 60% dos pontos, e classificada
a licitante Recorrente, tendo em vista a pontuagao obtida de 73
pontos, e nos estritos termos do artigo 109, § 4° da Lei Federal n°.
8.666/1993, submete a autoridade superior a presente decisao.

Papagaios, 22 de agosto de 2018.

Rita de Cassia Valadares Campos
Presidente Comissdo de Licitagao

Edna Alves de Lima Maciel Reginaid;&%ﬁ;&s de Souza
Membro Membro
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PREFEITURA MUNICIPAL DE PAPAGAIOS

PROCESSO LICITATORIO N°.075/2018

TOMADA DE PRECOS N°. 003/2018

RECURSO INTERPOSTO PELA LICITANTE: JMPM CONSULTORES
ASSOCIADOS EIRELI

1- Alega a recorrente, em sintese, que ndo merece prosperar a sua
desclassificacdo pois, a ndo obtengdo da pontuagdo minima de 60%
(sessenta por cento) em sua proposta técnica, € incompativel com os
documentos juntados ao procedimento licitatério em analise.

Aduziu ainda que da documentagdo apresentada pela licitante Camara
Vieira e Raslan n3o haveria possibilidade de obtengdo da pontuacgado
minima para ser classificada.

2 - As demais licitantes foram intimadas do recurso e apresentaram
contrarrazoes.

3 - Conforme constatado em diligéncia realizada pela Comissao
Permanente de Licitacdo, a Recorrente comprovou a prestagdo dos
servicos para o Municipio de Bonfim, 0 que acarreta em alteragdo da
sua pontuagdo técnica final para 73 pontos.

4 - Também foi verificado pela Comissdo que a licitante Camara Vieira
e Raslan ndo apresentou em atendimento ao item 8.5 do edital,
histérico ou estrutura curricular comprovando que os certificados de

especializacdo da _equipe técnica apresentados, sao
compativeis com i licitad evendo, portanto, ser

deduzido 25 pontos de sua nota técnica. //
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DECISAO: Isto posto, acolho as razbes apresentadas pela Comissao
Permanente de Licitacdo, e julgo parcialmente procedente o pleito
da recorrente, desclassificando a licitante Camara, Vieira e Raslan
Sociedade de Advogados por ndo atingir 60% dos pontos, e
classificando a licitante Recorrente, por ter atingido 73 pontos.

Cientifique-se e cumpra-se os atos decorrentes.

Papagaios, 27 de agosto de 2018.

Méri‘o/Re/i;Aeiras

Prefeito Municipal
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